Wodzistaw Slaski, dnia 7 listopada 2018 r.
PZZN.0714.80.2018

OGLOSZENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE)

Powiatowy Zaktad Zarzgdzania Nieruchomosciami
ul. Wyszynskiego 41
44-300 Wodzistaw Slaski
tel. 32 4572006 fax. 32 4572006

na podstawie przepisu art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, informuje, ze w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia publicznego o wartosci nieprzekraczajacej wyrazonej w ztotych rownowartosci kwoty
5.548.000,00 euro dla robdét budowlanych, prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego pn.:
pn.: ,Termomodernizacja budynku przy ul. Mtodziezowej 45 w Wodzistawiu Slgskim”
w zakresie czesci II pn.:

~Termomodernizacja budynku przy ul. Mlodziezowej 45 w Wodzistawiu Slaskim”
- roboty instalacyjne

jako najkorzystniejsza zostata wybrana Oferta nr 2, ztozona przez:

MIKA Technika Grzewcza i Sanitarna Michat Mika
ul. Rymera 16
44-310 Radlin

Uzasadnienie

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie czesci II oferty ztozyli nastepujacy wykonawcy:

Oferta nr 1 — Technika Grzewcza i Sanitarna Brunon Raszczyk, ul. Borki 47 A, 44-200 Rybnik,
Oferta nr 2 — MIKA Technika Grzewcza i Sanitarna Michat Mika, ul. Rymera 16, 44-310 Radlin,
Oferta nr 3 — Ustugi Wod. Kan. C.0O. Gaz Jarostaw Ozarowski, ul. Rybnicka 91 B, 44-293 Szczerbice.

Komisja dokonata oceny oferty w oparciu o przyjete w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia kryteria
wyboru oferty (cena oferty — 60 pkt, okres gwarancji — 10 pkt, wysokos$¢ kary umownej za nieterminowa
realizacje zamowienia — 10 pkt, wysoko$¢ kary umownej za odstgpienie od umowy z przyczyn zaleznych od
wykonawcy — 10 pkt, skrocenie terminu realizacji przedmiotu umowy — 10 pkt). Oferta nr 2 zostata oceniona
jako najkorzystniejsza w rozumieniu art. 2 ust. 5 ustawy Pzp, a przedtozone przez wykonawce o$wiadczenia
i dokumenty potwierdzajg okolicznosci, o ktdérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy Pzp.

Ocenie w czesci IT podlegaty wszystkie ztozone oferty.

Ocena (liczba pkt) wg wzoru przyznana w czesci II zamowienia:

Nr oferty Oferta Nr 1 Oferta Nr 2 Oferta Nr 3

Liczba pkt w kryterium
cena oferty — 60 pkt

239.619,50 zt
--------------- x 60 pkt = 52,11 pkt
275.882,95 zt

239.619,50 zt
--------------- X 60 pkt = 60,00 pkt
239.619,50 zt

239.619,50 z4
--------------- X 60 pkt = 43,59 pkt
329.825,25 zt

Liczba pkt w kryterium
okres gwarancji — 10
pkt

---------- x 10 pkt = 6,00 pkt

.......... x 10 pkt = 10,00 pkt

__________ x 10 pkt = 10,00 pkt

Liczba pkt w kryterium
wysokos¢ kary
umownej za
nieterminowa
realizacje zamoéwienia
—10 pkt

10,00 pkt

(zaoferowana wysokosc kary:
0,20%)

10,00 pkt

(zaoferowana wysokosc kary:
0,20%,)

10,00 pkt

(zaoferowana wysokosc kary:
0,20%,)




Liczba pkt w kryterium
wysokos¢ kary
umownej za
odstapienie od umowy

10,00 pkt

(zaoferowana wysokosSc kary:

10,00 pkt

(zaoferowana wysokosc kary:

10,00 pkt

(zaoferowana wysokosc kary:

z przyczyn zaleznych od 20%) 20%) 20%)
wykonawcy — 10 pkt
Liczba pkt w kryterium
10,00 pkt 10,00 pkt 10,00 pkt

skrocenie terminu
realizacji przedmiotu
umowy — 10 pkt

(skrocenie terminu o 14 dni)

(skrocenie terminu o 14 dni)

(skrocenie terminu o 14 dni)

taczna liczba punktow

88,11 pkt

100,00 pkt

83,59 pkt

Jako najkorzystniejsza w czesci II zostata oceniona Oferta nr 2.

Zastepca Dyrektora ds.
Administracyjno Technicznych

Bogumita Kedzierska




