Wodzistaw Slaski, dnia 18 marca 2020 r.
PZZN-CUW.0718.9.2019

OGLOSZENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEISZE]

Powiatowy Zaklad Zarzadzania Nieruchomosciami
ul. Wyszynskiego 41
44-300 Wodzistaw Slaski
tel./fax 32 4572006

na podstawie przepisu art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2019 r. poz. 1843), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, informuje, ze w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego o wartosci nieprzekraczajgcej wyrazonej w ziotych réwnowartosci  kwoty
214.000,00 euro dla dostaw lub ustug, prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego pn.:

+~Wykonanie dokumentacji technicznej na przystosowanie budynku bytego oddziatu
szpitalnego w Ryduttowach z zagospodarowaniem terenu, w celu utworzenia
i wyposazenia Centrum opiekuriczo-mieszkalnego”

jako najkorzystniejsza zostata wybrana Oferta nr 5, ztozona przez:

G&G Projekt Pawet Golc
ul. Dekabrystow 29/2
42-218 Czestochowa

Uzasadnienie

W przedmiotowym postepowaniu oferty ztozyli nastepujacy wykonawcy:

Oferta nr 1 — ztozona przez SYMAGE Szymon Wacior ul. Aleja R6z 6, 57-320 Polanica Zdrdj,

Oferta nr 2 — ztozona przez ARCHIDOM mgr inz. arch. Bernard topacz ul. Srodkowa 5, 47-400 Raciborz,
Oferta nr 3 — zlozona przez TWOIarchitekci Michalina Kluger, Marcin Chmurczyk s.c. ul. Mikotowska 73, 44-
203 Rybnik,

Oferta nr 4 — zlozona przez Karol Bulanda ,Bulanda Architekci” Stopnice 859, 34-615 Stopnice,

Oferta nr 5 — ztozona przez G&G Projekt Pawet Golc ul. Dekabrystow 29/2, 42-218 Czestochowa,

Oferta nr 6 — zlozona przez Collect Consulting S.A. ul. Zbozowa 42B, 40-657 Katowice,

Oferta nr 7 — zlozona przez Juriku Architekci Marcin Jurkiewicz ul. Wiejska 3, 44-200 Rybnik,

Oferta nr 8 — ztozona przez ARCHITEKT studio projektowe Pawet Kuczynski ul. Rymera 4, 44-270 Rybnik.

Komisja dokonata oceny oferty w oparciu o przyjete w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia kryteria
wyboru oferty (cena oferty - 60 pkt, skrocenie terminu realizacji przedmiotu umowy - 14 pkt, wysokos¢ kary
umownej za nieterminowa realizacje zamowienia - 8 pkt, wysokos¢ kary umownej za odstgpienie od umowy z
przyczyn zaleznych od wykonawcy - 8 pkt, doswiadczenie projektanta w branzy architektonicznej — 10 pkt).
Oferta nr 5 zostata oceniona jako najkorzystniejsza w rozumieniu art. 2 ust. 5 ustawy Pzp, a przedtozone
przez wykonawce o$wiadczenia i dokumenty potwierdzajg okolicznosci, o ktdrych mowa w art. 25 ust. 1
ustawy Pzp.

Ocenie podlegaty wszystkie ztozone oferty za wyjatkiem Oferty nr 3.

Ocena (liczba pkt) zgodnie z zatgcznikiem nr 1 do niniejszego ogtoszenia.

Jako najkorzystniejsza zostata oceniona Oferta nr 5.
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