Powiatowy Zaktad
Zarzadzania Nieruchomogeiami
ul. kaid. Stefana Wyszynskicgo 41
44-300 Wodzistaw Slpski
tel. PZZ N 2000.3220%5734 99

Wodzistaw Slaski, 13 grudnia 2017 .

OGLOSZENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEISZE]D

Powiatowy Zaklad Zarzadzania Nieruchomosciami
ul. Wyszynriskiego 41
44-300 Wodzistaw Slaski
tel. 32 4572006 fax. 32 4572006

na podstawle przepisu art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, informujg, ze w postgpowaniu
o udzielenie zamdwienia publicznego o wartosci nieprzekraczajgcej wyrazonej w ztotych réwnowartosc kwoty
5,225.000,00 euro dla robot budowlanych w tryble przetargu nieograniczonego pn.:

~Przebudowa drogi dojazdowej i parkingéw przy budynkach
Zespotu Poradni Specjalistycznych i wielorodzinnych nr 154, 158
w Wodzistawiu Slaskim przy ulicy 26 Marca”

jako najkorzystniejsza zostata wybrana Oferta nr 1, ztozona przez:
Zaktlad Stolarski i Remontowo Budowlany ,TOMAN” Daniel Toman

ul. Kosciuszki 61B
44-351 Turza Slaska |

Uzasadnienie
Y przedmzotowym postepowaniu oferty ztozyli nastepujacy wykonawcy:
Oferta nr 1 - Zaklad Stolarski i Remontowo Budowlany ,TOMAN" Daniel Toman z siedzibg w Turzy Slaskiej
(44-351) przy ul. Kosciuszki 61B;
Oferta nr 2 — P.H.U, ,WIMAR" Spotka jawna Wiestaw i Mariusz Stanina z siedzibg w Radlinie {44-310) przy
ul. Hallera 17;
Oferta_nr_3 - Konsorcjum firm: Przedsiebiorstwo Ustug Technicznych ,INFRAGO” mgr Dominika Ogrodowska
z siedzibg w Jankowicach (44-264) przy ul. Tulipanowej 38 — lider oraz Firma Budowlana D-ART. Damian
Ogradowski z sledziba w Jankowicach (44-264) przy ul. Tulipanowej 38.

Komisja Przetargowa cdokonata oceny ofert w oparciu o przyjete w Specyfikacji Istotnych Warunkdw
Zamdwienia kryterla wyboru oferty (cena oferty — 60 pkt, okres gwarancji — 20 pkt, wysokos¢ kary umownej za
zwioke w wykonaniu catego przedmictu umowy — 10 pkt, wysokosé kary umownej za odstgpienie od umowy z
przyczyn zaleznych od wykonawcy — 10 pkt). Najwyzej zostata oceniona (oceniona jako najkorzystniejsza
w rozumieniu art. 2 ust. 5 ustawy Pzp) Oferta nr 1. Przedtozone przez wykonawce oSwiadczenia i dokumenty
potwierdzajg okolicznosdi, o ktérych mowa w art. 25 ust, 1 ustawy Pzp. '

Ocenie podlegaty wszystkie zlozone oferty.
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